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Radna

SG.0003.6.2024

Dotyczy: zapytania w sprawie budowy zbiornika retencyjnego w rejonie ul. Zimowej

W odpowiedzi na zapytanie zlozone na sesji w dniu 25.06.2024r. w sprawie budowy
zbiornika retencyjnego w rejonie ul. Zimowej wyjasniam co nastgpuje:

Ad. 1.

Powodem odstapienia od umowy z firmg Brigadon Sp z o0.0. z Jaworzna byla
nieterminowa realizacja Inwestycji tak dalece, Zze nie bylo prawdopodobne, zeby
Wykonawca zdotal wykona¢ Umowe w umowionym terminie (art. 635 ke w zw. z art.
656 § 1 kc) oraz wykonywanie Inwestycji w sposob wadliwy grozacy wystgpieniem
katastrofy budowlane;j (art. 636 § 1 ke w zw. z art. 656 § 1 kc). Wykonawca doprowadzit
do degradacji skarpy zachodniej zbiornika a jej naprawe przeprowadzal niezgodnie z
wytycznymi projektanta (podcial [podkopal] skarpe na calej jej dlugosci bez
natychmiastowego zabezpieczenia przed osunigciem), co doprowadzilo do powstania
ryzyka katastrofy budowalnej — ryzyka osunigcia si¢ skarpy wraz ze znajdujacym si¢ na
niej budynkiem, ktore to ryzyko bylo realne z uwagi na zapowiadane silne i dlugotrwale
opady deszczu.

Wszelkie wynagrodzenie przekazywane Wykonawcy bylo wyplacane na podstawie
zawartej umowy — Wykonawca zgodnie z § 5 ust. 7 Umowy otrzymywal wynagrodzenie
za realizacje poszczegdlnych etapdw. Gmina szacuje, iz Wykonawca wykonal Umowe w
ok. 92,32%. Gmina rozliczyta z Wykonawcg kwote 1 868 194,54 zt (wyptata bezposrednia
i rozliczenie podwykonawcow), co stanowilo ok. 88,39% calego umowionego
wynagrodzenia.

Gmina naliczyla Wykonawcy maksymalng przewidziang Umowa kare umowna z tytulu
odstapienia od Umowy. Aktualnie toczy si¢ postgpowanie sagdowe zainicjowane przez
Wykonawce dotyczace dopuszczalnosci wyplaty zadanej kary umownej z zabezpieczenia
ustanowionego przez w Wykonawce (ubezpieczenia). Calos¢ korespondencji Gminy z
Wykonawca dotyczaca rozliczenia Umowy 1 odstgpienia od niej objeta jest tym
postepowaniem sgdowym i znajduje si¢ w dyspozycji pelnomocnika Gminy.



Ad. 2.

Nadzor inwestorski sprawowal Pan Marek Latka.
W zalgczeniu stosowna umowa.

Ad. 3.

W zalgczeniu stosowna umowa.

Ad. 4.

Wykonawca wybrany do dokonczenia Zbiornika (F.U.H M&S Bruk Michat Szczygiel
Szymon Zieleznik s.c.) wykonal wszystkie uzgodnione prace poza poprawa nawierzchni
drogi gruntowej dojazdowej na dzialce nr 2989/27 do zlobu wraz z jej wyprofilowaniem.
Nie wykonano rowniez dokumentacji powykonawczej w tym dokumentacji geodezyjnej.

Wykonanie powyzszych prac nie bylo mozliwe z uwagi na dziatania wlasciciela dzialki nr
2989/27, ktory uniemozliwit Wykonawcy wstep na rzeczong nieruchomos$¢. Brak dostepu
do tej nieruchomosei uniemozliwit jakiekolwiek prace w jej obregbie, w tym dotyczace
nawierzchni drogi, jak réwniez nie bylo mozliwosci przeprowadzenia prac geodezyjnych
celem wykonania dokumentacji powykonawczej.

Aktualnie prace na dzialce nr 2989/27 sg wstrzymane na skutek postanowienia Slaskiego
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Katowicach wydanego w toku
postgpowania omowionego w ramach pkt. 5 ponizej.

Ad. 5.

Slaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Katowicach wszczat w listopadzie
2023 roku z urzedu postgpowanie w sprawie robot budowlanych polegajacych na budowie
kanalizacji deszczowej wraz z studniami na dziatkach o nr 4648/26, 2989/27 i 2989/27 w
Goczatkowicach-Zdroju, w sposéb odbiegajacy od ustalen i warunkéw okreslonych w
projekcie architektoniczno-budowlanym, zatwierdzonym decyzja Wojewody Slaskiego nr
2/2016 z 14 kwietnia 2016 r., znak: IFXII1.7820.90.2015. Mozliwym jest uznanie, i1z cz¢s¢
kanalizacji deszczowej o srednicy 1400cm oraz co najmniej 1 ze studni posadowione
zostaly w innym miejscu niz przewidywal projekt — przesuniecie o ok. 1 m na sasiednig
dziatke. Poniewaz dziatka ta nie byla objeta decyzja Wojewody Slaskiego nr 2/2016, moze
to by¢é uznane za nieprawidlowosé skutkujacg koniecznoscia przebudowy tej czgsci
kanalizacji i studni.

Powyzsze prace zostaly wykonane przez poprzedniego Wykonawce — Brigadon Sp. z 0.0.
z siedzibg w Jaworznie.

Postepowanie to nie zostato na chwile obecng zakonczone. Calosé¢ korespondencji Gminy
z WINB objeta jest tym postgpowaniem administracyjnym.



Ad. 6.

Umowiony koszt dokonczenia Zbiornika to 19.800 zI netto tytulem poprawy nawierzchni
drogi oraz 12.000 zl netto tytulem wykonania dokumentacji powykonawcze) w tym
obstugi geodezyjnej. Niemniej jednak z uwagi na uptyw czasu (wlasciciel dziatki nr
2989/27 uniemozliwial wykonywanie prac przez ok. 2 lata) mozliwa jest koniecznos¢
waloryzacji (aktualizacji) tych kwot.

Dodatkowo nie sg znane koszty ewentualnych prac budowlanych wywolanych
postepowaniem oméwionym w pkt. 5 powyzej.

7 uwagi na toczace sie postepowania sgdowe i administracyjne w zakresie Pani zapytan

nr 1 i 5 oraz ich szczegolne znaczenie dla Gminy oczekiwane przez Pania dokumenty
zostang przedstawione do wgladu w siedzibie Urzgdu Gminy w dogodnym dla Pani
(umoéwionym) terminie. Prosze o kontakt w tym zakresie z p. Dawidem Krzepina by
umoéwic stosowne spotkanie.
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